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Vécné hodnoceni hodnotici komise 03_22 021 ze dne 05.05.2023

Vyzva €. Registracni Cislo projektu Nazev projektu
MozZnosti podpory kvality Zivota seniorl v
03 22 021 |Cz.03.03.01/00/22_021/0001955 domaci pédi ze strany obce skrze asistivni
technologie
Kritéria

1. POTREBNOST

Nazev
kritéria

1.1 Znalost problému a cilové skupiny a potfebnost nového rfeseni

Popis

Stadrnouci populace nese s sebou fadu vyzev. Jednou u nich je poskytnou moznost co
nejdels$iho samostatného a plnohodnotného Zivota v domacim prostiedi. Zjednoduseni
pristupu k jiz existujicim feSenim je proto relevantnim problémem. Klicovym
nedostatkem, ktery se Zadatel snazi resit, je podle jim doloZzeného popisu neznalost obci
z hlediska toho, jak vyhledat na svém Uzemi seniory, ktefi neartikuluji své potreby. To
Zadatel uvadi v KPZ jako problém, kterym by se chtél mj. v inkubacni fazi zabyvat— jak
identifikovat a oslovit ty seniory a jejich rodiny, pro které by bylo vyuZivani asistivnich
technologii pfinosné a také, jak mizZe obec podporit své obyvatele pomoci téchto
technologii. V zadosti chybi podrobnéjsi popis stavajicich reSeni doma a v zahranici a
jejich ucinnosti (pripadné i neuspésnych), aby bylo napf. zfejmé, Ze je nezbytné tyto
aspekty zjistovat a do jaké hloubky. Chybi také pohled zfizovatel(l na dany problém. Pfi
osobni Ucasti toto doplnil Zadatel pouze obecné.

PfedloZené feSeni castecné navazuje na projekt Inteligentni systém péce o seniory,
realizovaném s podporou TACR v rdmci programu Eta a pro pro fe$eni predlozeného
zaméru vyuziva klicové fesitele se zkusenostmi z predchoziho projektu. Avsak i pres to,
Ze Zadatel tesil obdobné projekty, zmifiuje u struktury cilovych skupin i pomérné stara
data (napf. Zavazalova, 2001) a vlastni popis cilové skupiny je malo rozpracovany.
Dopady problému nejsou dostatecné specifikovany (kvantifikovany) a ilustrovany (napf.
dopad na verejné finance a moZna Uspora, kvantifikace zatéze rodinnych pfrislusnikd,
mira vyuziti AT...).

Potfebnost realizace predloZzeného zdméru je doloZena jen slabé.
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2. UCELNOST

Nazev
kritéria

2.1 Cile a zlepSeni

Popis

Zadatel se sna?i fedit redlné a aktualni téma, které je uz ovéem pomérné Siroce feseno.
Naptiklad jiz od roku 2003 jsou zndmy rozdily mezi persondlem a klienty v otazce vnimani
informovanosti klientl (napf. 54 % personalu povazuje klienty za informované i v
pripadech, kdy se za dostate¢né informované povazuje pouze 15 % klientt). Zadatel také
uvadi, Ze je dostupna a zndma fada technologii, které se nevyuzivaji v dostatecné mire.
Na tuto skuteénost uz oviem reaguje fada iniciativ ze strany poskytovatell socialnich
sluZzeb a dalsich subjekt( a problematika je jiz zkoumana na fadé drovni jak vyzkumné,
tak aplikacni sféry. Celkové je tak problematickd jiz samotna hypotéza, kolem které
Zadatel vystavél své feseni — Ze systém podpory na Urovni obce mize vyresit velkou ¢ast
pficin identifikovaného problému. Obce uZ navic hraji zasadni roli v ramci zavedeného
komunitniho systému integrovanych socidlnich sluzeb v rdmci komunitniho planovani
socidlnich sluzeb a neni zfejmé, jak feSeni Zadatele navazuje na to, co jiz v daném Uzemi
existuje.

Je otazkou, co je vlastné kmenovy problém, ktery ma byt zamérem fesen. Mize to byt
nedostupnost asistivnich technologii v urcitém segmentu obci? Z hlediska cil( je také
slabé doloZeno, pro¢ ma dojit k testovani toho, jak neinvazivnim zplsobem monitorovat
stav samostatné bydliciho seniora a jestli a jakym zplUsobem informovat potencialni
poskytovatele péce. Tyto moznosti jiz byly zkoumany, mj. i diky projektu reSenému v
ramci vyzvy TACR Eta.

Klicové aktivity nepredstavuji logicky provdzany celek. Neni zfejmé, jak bude probihat
identifikace zasadnich fenomén(i/problém, na které se obec chce zaméfit a nasmérovat
své kapacity. Aktivity, jako je vyhodnoceni pfinosu zavedenych AT, obsahové patfi spiSe
pod KA4 Evaluace. Popis KA4 v zadosti neobsahuje pfimérené evalua¢ni metody. Tj. i
kdyz cil intervence je rdmcové vymezen, zplUsob ovéreni nebyl dostatecné vymezen
(zadatel pti osobni ucasti vhodné doplnil, Ze planuje vyhodnocovat s pomoci Most
Significant Change). Indikatory nemaji v pfislusné casti zadosti komentar k popisu
nastaveni cilové hodnoty, je uvedena jenom cilova hodnota.

Slovni
hodnoceni

Nedostatecné

3. EFEKTIVNOST A HOSPODARNOST

Nazev 3.1 Efektivita projektu a rozpocet
kritéria
Popis Vybér pracovnich pozic odpovida potfebam planovanych aktivit. Rozpocet vsak neni

sestaven prehledné a informace nutné k posouzeni pfimérenosti vyse nakladd na
jednotlivé pozice je nutné skladat z informaci uvedenych v popisu realiza¢niho tymu a
udaja v popisu nakladl v klicovych aktivitach. U expertnich pozic neni zfejmé rozdéleni
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pracnosti u jednotlivych KA. U pozice odborného pracovnika vychazi po prepoctu
prekroceni obvyklé mzdy.
Projekt kromé newsletteru, nespecifikuje vyuZiti internich a/nebo existujicich zdroju,
véetné zapojeni kapacit stakeholderd. Explicitné nezminuje zapojeni odbornika na HCD
a SD. Jinak je rozpocet v ramci stanovenych limitd.

Slovni Dostatecné

hodnoceni

4. PROVEDITELNOST

Nazev
kritéria

4.1 ZpUsob zapojeni aktérl do vyvoje Feseni

Popis

Jsou zvoleny 3 relevantni cilové skupiny — osoby socialné vyloucené, osoby pecujici a
orgdny statni spravy a samospravy a jejich zaméstnanci. Postup vybéru a osloveni
cilovych skupin je popsan jenom ramcové. Metody zjistovani potieb CS jsou stanoveny
pfiméfené. Sit aktéri obsahuje i VS a obce.

V pfipadé vsech uvedenych CS neni jasné popsana velikost vzorku zastupcl dané CS
(zadatel uvadi jen minimalini pocty), zapojenych do realizace, ani neni patrné, jak budou
osoby z téchto CS rekrutovany a motivovany k zapojeni se do feseni. Castecné toto
Zadatel vysvétlil pfi osobni Gcasti.

Uvadéna rizika naznacuji, Ze Zadatel nevychazi pti mapovan potreb z pohledu riznych
aktérli a naopak predklada reseni, u néhoz neni jasné doloZena poptavka od nékterého
aktéra z aplikaéni sféry. U nékterych rizik neni patrné, jak se je Zadatel pokusi eliminovat
jinak neZz unikovou variantou, jako v ptipadé, kdy chce riziko neochoty personalu
prekondvat bariéry v komunikaci mezi jednotlivymi aktéry eliminovat tak, Ze oslovi jinou
obec. Pfitom pravé u obci, ve kterych se ukaze neochota k prekondvani bariér, mize byt
potieba feseni nejvétsi. K predejiti rizika identifikovaném ve vztahu ke kraji (nepruznost
financovani ze strany kraje), i s ohledem na predpokladané Sifeni feseni, je vhodné také
zastupce kraje zapojit do hledani feseni.

Slovni
hodnoceni

Dostatecné

Nazev
kritéria

4.2 Kapacity a pristup k feseni

Popis

Odborné kapacity Zadatele jsou dostacujici jak pro administrativni a finan¢ni fizeni
zameéru, tak i pro evaluacni aspekt navrieného feSeni. Ma identifikovaného lidra i
zapojené vedeni organizace. Projekt ma Sanci na Sifeni vystupl diky moznému zdjmu

MPSV. Ma potencial i ambici na zapojeni dalsich aktérd (napf. mésta a obce). Pfedchozi
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projekty indikuji schopnost flexibilné reagovat v pribéhu feSeni na zakladé novych
informaci. Zapojeni experta na HCD a SD by tuto flexibilitu mohlo zvysit. Vzdélavani tymu
neni vyznamné akcentovano. Méreni vystupl je naznadeno, ale neni zfejmé, jak presné
a s jakymi metodami bude probihat. Z hlediska Sifeni vysledkll se Zadatel chce
spolehnout predevsim na otevieny pfistup k vytvofenym vystuplm skrze své webové
stranky. Neni vSak dostatecné patrné, jak bude probihat skutecné proaktivni diseminace
vystupl, zvysujici motivaci rznych aktérl o vyuziti vystupl projektu ve své cinnosti.

Slovni
hodnoceni

Dobré

Nazev
kritéria

ZAVERECNE HODNOCENI

Popis

Zadatel se snazi fesit redlné a aktualni téma, které je uz ovéem pomérné Siroce feseno,
pficemz ale zadatel nedokaze predlozenym projektem prokazat potiebnost a
prinosnost svého zdméru. Potencialni pfinos Ize spatfovat v tom, Ze usiluje o zkraceni
adopce novych feseni. Cili k ovéfeni modelu, ktery zahrnuje aktivni roli obci, coz muze
byt rizikem, vzhledem k tomu, Ze v Zadosti neni explicitni zdvazek konkrétni obce a
predevsim neni prokazan zajem aplikacni sféry o toto feseni. Rozpoctova ¢ast neni
dostatecné specificka k zapojeni jednotlivych expertll a postrada angazovani experta na
HCD a nebo design sluzeb.

Zadatel dostate¢né nedoloZil potiebnost a nevymezil potencidlni pfinos projektu ve
vztahu ke stavajici praxi.

Vysledné
slovni
hodnoceni
projektu

Hodnotici komise nedoporucuje projekt k podpore.




